
یی کایآمر   انیران یا ژه یو  خارج از کشور، به  انیرانی قابل توجه ا  

شده است،   ران یا یاسلام  یجمهور ندگانی با نما م یمتحده وارد مذاکرات مستق الات یکه دولت ا اکنون

  ی خیتار  ی فرصت نیا ست؛ ین  یاسیمذاکره س   کی فقط  ن یدر برابر ما قرار دارد. ا کننده  ن ییتع یالحظه

. کند ن ییتع  — هادهه  دیو شا —  هاسال  یرا برا  رانیا ندهی آ ر یمس  تواندی است که م   

کامل   یواگذار یمعنا  به   کا،یدر آمر ژه یو  خارج از کشور، به  انیران یسکوت ما ا ،یطیشرا نیچن  در

  م، ییاست که کشور را به بحران کشانده است. اگر ما سخن نگو یبه همان ساختار رانی سرنوشت ملت ا

  یراستاالزاماً در  هام یتصم ن یو تجربه نشان داده که ا —  خواهند گرفت   م یما تصم یجا به  گرانید

. نخواهد بود ران یمنافع ملت ا  

  نیتنها از ا  نظام نه  ن یاند. ابوده   هی فق  تی نظام ولا یبقا  یفقر، فساد و بحران، سه ستون اصل هاسال

که بدون   ی هر توافق ن،ی ها بنا کرده است. بنابرابحران نیخود را بر هم  یبلکه بقا  ده،یند  بیآس  طیشرا

. عملاً به تداوم همان چرخه منجر خواهد شد  رد،ی ساختار شکل بگ ن یا ر ییتغ  

: میر یساده را بدون تعارف بپذ  ت یواقع  ک ی د ییایب  

  کنند ی عمل م یای. آنان بر اساس قانون اساسستندین  رانیملت ا ندگانی نما ران،ی ا ی فعل کنندگان مذاکره 

  ن یقرار داده است. در چن  کی دئولوژیساختار ا کی  ار یرا از مردم سلب کرده و در اخت  تیکه حاکم 

است،   ی مل  تیفاقد مشروع   —  باشد ز یآمصلح  ای یاگر در ظاهر اقتصاد یحت  —  ی هر توافق  ،یچارچوب

. نشأت نگرفته است رانیاز اراده آزاد مردم ا را یز  

ست؟ یما چ  تیمسئول ان،یم  ن یا در  

وطنان    که هم  م یدار یدسترس یی به ابزارها  کا،یدر آمر ژهیو  به  م،یکنی م  یکه در خارج از کشور زندگ ما

بر   ی و امکان اثرگذار ر، یگ م یتصم یبه نهادها ی دسترس ان،یب ی اند: آزادداخل کشور از آن محروم 

. است تی مسئول ک ی  — ست ین  ازیامت  کی  نی. ای افکار عموم  

ها جان  ها و بمباران که در جنگ یان یقربان ز یکه در اعتراضات کشته شدند، و ن  یگناهانی ب  یبها خون

  یبازساز  میبها، همراه با خسارات عظ خون  ن یسپرده شود. ا ی به فراموش دی خود را از دست دادند، نبا

ً یمستق   دیبا ران،یا   تواندی چگونه م  ادهنشان د تر ش یکه پ یبه حکومت نه —  رد یتعلق گ   رانیبه ملت ا ما

. محدود قرار دهد  ی تی اقل اریرا به خارج منتقل کرده و ثروت کشور را در اخت ی منابع مل  

: دیگوی به ما م  یروشن  گذشته به  تجربه  

  نه ،یو نظام حکمران   ی در قانون اساس نیادیبن  ر ییساختار، بدون تغ نیبه ا   یمنابع مال  قی تزر هرگونه 

  ی که عامل اصل انجامدیم  ی همان ساختار تی مردم منجر نخواهد شد، بلکه به تقو  تی تنها به بهبود وضع

. بحران است  

: ردیدر مرکز توجه قرار گ  دیبا ی پوش  چشم رقابل یمطالبه روشن و غ   ک ی رو،  ن یا از  



. ی قانون اساس ر ییمجلس مؤسسان و تغ  لیتشک  

ملت را   ی واقع  ندگانینما  توان  یبر اراده مردم است که م  ی و مبتن  دیجد یقانون اساس  کی  ق یاز طر تنها

خواهد   یواقع تیمشروع ،یالمللن یصورت است که هرگونه توافق ب نیشناخت. تنها در ا ت یبه رسم

جبران   و  انیقربان   یبها خون  افتیاز جمله در — کند  ن یرا تأم ران یمنافع ملت ا تواند ی داشت و م

. ی خسارات مل  

در   ییاروپا ندگانیاز نما ی کیکه  ی زمان م؛یادهید یالمللن یدر صحنه ب تر  شی نگاه را پ نیاز ا یا نمونه 

را   ی : »شما چه کسد یپرس رانی مردم ا ی ندگینما  انیبا صراحت از مدع هانا نیومن،  خ،یکنفرانس مون

  ندگانینما نده،ی آآن است که در  د یکرد که ام دی.« و تأکدیست ین  رانیمردم ا ندهی شما نما د؟ یکنی م  یندگ ینما

. ابندیحضور  ی مجامع  ن یدر چن —  اندرا پرداخته   ی آزاد یمبارزه برا نه یکه هز ی کسان —  مردم   یواقع  

: و بدون ابهام باشد  حیروشن، صر  د یما با امیپ  

  ر یتنها از مس  ، یندگینما  نی. و استین  ر یپذ امکان  ران یمردم ا  یواقع  ی ندگیبدون نما یداریتوافق پا چیه

. شودی مردم حاصل م ت یبر حاکم  ینظام مبتن   کی  یری گ و شکل ی قانون اساس ر ییتغ  

  یی کایآمر  استمدارانیصورت گسترده و هماهنگ به گوش س   را به   امیپ نی زمان آن است که ا اکنون

. م یبرسان  

بر عهده ما قرار   رانیا  ندهی و آ شده  ختهیکه در برابر خون ر  یافه ی وظ —  است یخیتار  فه ی وظ ک ی نیا

. دارد  

 

To Iranians Abroad, Especially Iranian Americans 

At a time when the United States government has entered into direct negotiations 

with representatives of the Islamic Republic of Iran, we are facing a decisive 

moment. This is not merely a political negotiation; it is a historic opportunity that 

could shape Iran’s future for years—perhaps decades—to come. 

Under such circumstances, our silence as Iranians abroad—particularly those of us 

in the United States—means effectively surrendering the fate of the Iranian nation 

to the very structure that has brought the country into crisis. If we do not speak, 

others will decide on our behalf—and experience has shown that such decisions 

are not necessarily aligned with the interests of the Iranian people. 

Years of poverty, corruption, and crisis have formed the three pillars sustaining the 

system of Velayat-e Faqih. This system has not suffered from these conditions; 



rather, it has relied on them for its survival. Therefore, any agreement that is 

reached without structural change will only perpetuate this cycle. 

Let us acknowledge a simple truth without hesitation: 

The current Iranian negotiators do not represent the Iranian people. They operate 

under a constitution that removes sovereignty from the people and places it in 

the hands of an ideological structure. Within such a framework, any agreement—

even if it appears economic or peaceful on the surface—lacks national legitimacy, 

because it does not originate from the free will of the Iranian people. 

So what is our responsibility? 

Those of us living abroad, especially in the United States, have access to tools that 

our compatriots inside Iran do not: freedom of speech, access to decision-making 

institutions, and the ability to influence public opinion. This is not merely a 

privilege—it is a responsibility. 

 

The blood price of innocent individuals killed in protests, as well as those who lost 

their lives under bombardments in their own homes, must not be forgotten. This 

blood price, along with the immense cost of rebuilding Iran, must be paid directly 

to the Iranian people—not to a government that has already demonstrated how it 

transfers national wealth abroad and concentrates the country’s resources in the 

hands of a small, connected minority. 

Past experience makes one thing clear: 

Any financial resources injected into this structure, without fundamental changes 

to the constitution and system of governance, will not improve the lives of the 

people—it will only strengthen the very system that created the crisis. 

Therefore, one clear and non-negotiable demand must be at the center of all 

considerations: 

The formation of a Constitutional Assembly and the drafting of a new constitution. 



Only through a new constitution based on the will of the people can true 

representatives of the Iranian nation emerge. Only then can any international 

agreement carry real legitimacy and serve the interests of the Iranian people—

including securing justice for victims and compensation for national losses. 

A similar perspective has been voiced on the international stage. At the Munich 

Security Conference, a European representative, Hana Newmanm, directly 

challenged individuals claiming to speak for the Iranian people, asking: “Whom do 

you represent? You do not represent the people of Iran.” She further expressed 

hope that in the future, genuine representatives—those who have paid the price 

for freedom—would take part in such forums. 

Our message must be clear, firm, and unambiguous: 

No sustainable agreement is possible without the genuine representation of the 

Iranian people. And such representation can only emerge through constitutional 

change and the establishment of a system grounded in popular sovereignty. 

Now is the time to deliver this message clearly and collectively to American 

policymakers. 

This is a historic responsibility—one we carry in the face of the blood that has 

been shed and the future that lies ahead for Iran. 

 


